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En OVIEDO, a seis de Mayo de dos mil dieciséis.
Vistas las presentes actuaciones por los Magistrados

Ilmos. Sres.

D. JOSE ALEJANDRO CRIADO FERNANDEZ
D2 MARIA VIDAU ARGUELLES

D. JESUS MARIA MARTIN MORILLO

que componen la Sala de lo Social del Tribunal Superior de
Justicia de Asturias,

EN NOMBRE DE S.M. EL REY
dictan el siguiente

AUTO

En el recurso de suplicacidén n°® 100/2016 seguido en
esta Sala actua como Magistrada Ponente la Ilma. Sra. D*®.
MARIA VIDAU ARGUELLES.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el ©presente recurso de suplicacién
100/2016 fue dictado Auto por esta Sala en fecha 15 de
marzo de 2016 en cuya parte dispositiva se acordaba tener
por no preparado el Recurso de Casacidn para la Unificaciédn
de Doctrina interpuesto por la representacidédn letrada de
SSSSSSS S.A contra la sentencia de la Sala de fecha 23 de
febrero de 2016.



SEGUNDO.- Contra dicha resolucidén 1la representacidn
letrada de SSSSSSS SA formula recurso de reposicidn, previo
al de queja, a fin de que se deje sin efecto la resolucidn
impugnada y se dicte una nueva por la que se tenga por
preparado el recurso de casacidén para unificacidn de
doctrina y se prosiga con los tramites correspondientes.

TERCERO.—- Admitido a tramite el recurso se acordd dar
traslado del mismo a la contraparte para que procediera, si
lo estimara conveniente, a su 1mpugnac1on dentro del plazo
de cinco dias, el cual transcurrid sin haber sido efectuada
alegacidédn alguna, quedando las actuaciones pendiente de 1la
presente resolucidn.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El auto recurrido en reposicidén dispuso
tener por no preparado el Recurso de Casacidédn para la
Unificacién de Doctrina que habia interpuesto la
representacién letrada de la empresa SSSSSSS SA. La razdn
de ello fue que se consideraba que el escrito de dicha
parte de preparacidn del recurso, y presentado ante la Sala
el 11 de marzo de 2016, lo habia sido fuera de los diez
dias siguientes a la notificacién de la sentencia
impugnada, que habia sido efectuada via Lexnet el dia 23 de
febrero de 2016.

La parte recurrente en reposicidn considera que dicha
resolucién no es ajustada a derecho, y argumenta en el
recurso que la sentencia le fue notificada el dia 26 de
febrero de 2016, por lo que presentado el escrito el 11 de
marzo, se habia hecho dentro de los diez dias siguientes a
que se refiere el articulo 220.1 de la LRJS. Manifiesta que
la notificacidén de 1la sentencia a dicha parte se ha
producido el dia 26 de febrero, dado el contenido del
articulo 162.2 de la LEC que dispone: En cualquiera de 1los
supuestos a los que se refiere este articulo, cuando
constando la correcta remisidédn del acto de comunicacidn por
dichos medios técnicos, salvo los practicados a través de
los servicios de notificaciones organizados ©por los
Colegios de Procuradores, transcurrieran tres dias sin que
el destinatario acceda a su contenido, se entenderd que la
comunicacidén ha sido efectuada 1legalmente desplegando
plenamente sus efectos.

Se exceptuardn aquellos supuestos en los que el
destinatario justifique la falta de acceso al sistema de
notificaciones durante ese periodo. Si la falta de acceso
se debiera a causas técnicas y éstas persistiesen en el
momento de ponerlas en conocimiento, el acto de
comunicacidén se practicard mediante entrega de copia de la
resolucién. En cualquier caso, la notificacidén se entenderé
vadlidamente recibida en el momento en gque conste la
posibilidad de acceso al sistema. No obstante, caso de
producirse el acceso transcurrido dicho plazo pero antes de
efectuada la comunicacidén mediante entrega, se entenderé



validamente realizada la comunicacidén en 1la fecha que
conste en el resguardo acreditativo de su recepcidn”.

Alega que en el presente caso la notificacidén llegd al
correo el dia 23 de febrero a 1las 11,15 horas, y fue
abierto el dia 26 de febrero a las 9,35 horas, por lo que
considera que la notificacidédn no debe entenderse efectuada
el dia 23 de febrero sino el dia 26, y el plazo de los diez
dias no puede comenzar el dia 24 de febrero sino el dia 29
de febrero, dia siguiente habil al dia 26, estando por ello
presentado el escrito de preparacidén del recurso dentro de
plazo.

SEGUNDO.- Tales alegaciones realizadas no resultan
atendibles para dejar sin efecto la resolucidédn impugnada.
Es de tener en cuenta que segun dispone el articulo 53.1 de
la Ley 36/11, de 10 de octubre reguladora de la
Jurisdiccién Social “Los actos de comunicacidn se
efectuardn en la forma establecida en el Capitulo V del
Libro I de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento
Civil con las especialidades previstas en esta Ley...”. Pues
bien el articulo 60 de 1la LRJS, en su punto 3 péarrafo
segundo dispone lo siguiente: “Los actos de comunicacidén al
Ministerio Fiscal, a la Abogacia del Estado, a los letrados
de las Cortes Generales y a los letrados de las Comunidades
Autdénomas y de la Administracidén de la Seguridad Social,
asi como las notificaciones a las partes, incluidas las que
se realicen a través de los servicios organizados por 1los
Colegios profesionales, se tendran por realizados el dia
siguiente a la fecha de recepcidn que conste en la
diligencia o en el resguardo acreditativo de su recepcidn
cuando el acto de comunicacidén se haya efectuado por los
medios y con los requisitos que establece el apartado 1 del
articulo 162 de la Ley de Enjuiciamiento Civil”. Es decir
dicho precepto viene a recoger precisamente una
especialidad disponiendo que cuando el acto de comunicacidn
se haya efectuado por los medios y con los requisitos que
establece el articulo 162.1 de la LEC, las notificaciones
(entre otras) a las partes, incluidas las que se realicen a
través de los servicios organizados por los Colegios
profesionales, se tendrdn por realizados el dia siguiente a
la fecha de recepcidén que conste en la diligencia o en el
resguardo acreditativo de su recepcidn, estableciendo de
este modo dicho precepto una regulacidén especifica sobre
cuando han de entenderse realizadas las notificaciones
cuando las mismas hayan tenido lugar por la via del
articulo 162.1 de la LEC.

Se ha de tener en cuenta que cuando se dicta la Ley
36/11, de 10 de octubre reguladora de la Jurisdiccién
Social, ya existia el articulo 162.2 de la LEC invocado por
la parte recurrente, que en la redaccidén en dicha fecha
vigente desde la modificacidédn operada por la Ley 13/2009,
de 3 de noviembre, publicada el 4 de noviembre de 2009,
disponia lo siguiente “En cualquier caso, cuando constando
la correcta remisibén del acto de comunicacién por dichos
medios técnicos, salvo los practicados a través de 1los



servicios de notificaciones organizados por los colegios de
procuradores, transcurrieran tres dias, sin que el
destinatario acceda a su contenido, se entenderd que la
comunicaciédn ha sido efectuada legalmente desplegando
plenamente sus efectos.

Se exceptuardn aquellos supuestos en los que el
destinatario justifique la falta de acceso al sistema de
notificaciones durante ese periodo. Si la falta de acceso
se debiera a causas técnicas y éstas persistiesen en el
momento de ponerlas en conocimiento, el acto de
comunicacidén se practicard mediante entrega de copia de la
resolucidén. En cualquier caso, la notificacidn se entendera
validamente recibida en el momento en que conste la
posibilidad de acceso al sistema.

No obstante, caso de producirse el acceso transcurrido
dicho plazo pero antes de efectuada la comunicacidn
mediante entrega, se entenderd validamente realizada la
comunicacidén en la fecha que conste en el resguardo
acreditativo de su recepcidn”.

Sin embargo la Ley Reguladora de la Jurisdiccidn
Social no viene a contemplar esos tres dias de gracia que
si que contemplaba el articulo 162.1 de la LEC, sino que su
articulo 60 dispone que las notificaciones se han de tener
por realizadas el dia siguiente a la fecha de recepciédn,
estableciendo de este modo dicho precepto de la LRJS una
regulacidén propia y especifica para el proceso laboral, que
como tal tiene primacia de aplicacidén, y que resulta ademés
del todo congruente con el principio de celeridad que
informa el proceso laboral.

En definitiva no puede la Sala dar la razén a la parte
recurrente en la medida en que, conforme a lo establecido
en el articulo 60.3 de la LRJS, las notificaciones a las
partes, incluidas las que se realicen a través de los
servicios organizados por los Colegios profesionales, vy
cuando se haya efectuado el acto de comunicacidén por 1los
medios del articulo 162.1 de la LEC, como el caso que aqui
nos ocupa, se tendrdn por realizadas al dia siguiente a la
fecha de recepcidén que conste en la diligencia o en el
resguardo acreditativo de su recepcidédn. Y constando en las
actuaciones que la sentencia de la Sala de fecha 23 de
febrero de 2016 fue notifica via Lexnet a la representacidn
letrada de SSSSSSS SA, mediante remisidén efectuada por 1la
Sala ese mismo dia, y recepcionada igualmente en la misma
fecha en su destino, la notificacién de la sentencia
dictada por esta Sala debe entonces entenderse realizada el
dia 24 de febrero de 2016, por lo que iniciandose el plazo
para la presentacidédn del escrito de preparacidédn del recurso
el dia siguiente, es decir el dia 25 de febrero, dicho
plazo, descontando los dias inhdbiles de séabados vy
domingos, concluia el 9 de marzo siguiente, si bien podia
presentarse hasta las quince horas del dia 10 de marzo, por
lo que presentandose por la indicada representacidén letrada
el escrito de preparacién del recurso de casacidédn para
unificaciédn de doctrina el dia 11 de marzo de 2016, el
mismo resultaba presentado fuera de plazo, lo gque conlleva



que deba ser confirmada la resolucidén impugada con
desestimacidén del recurso de reposicidn interpuesto.

Vistos los preceptos 1legales citados vy demas de
general y pertinente aplicacidn

LA SALA ACUERDA

Se desestima el recurso de reposicidn interpuesto por
la representacién letrada de SSSSSSS S.A contra el auto de
fecha 15 de marzo de 2010, que se confirma en su
integridad.

MODO DE IMPUGNACION: Mediante recurso de queja (previa
reposicién ante esta Sala vy sin necesidad de hacer
depdsito). La queja se interpondra ante la Sala 42 del
Tribunal Supremo, dentro de los diez dias habiles
siguientes a la notificacidén, y en el modo dispuesto en los
arts. 494 y ss. Ley de Enjuiciamiento Civil.

Con el escrito del recurso debe Jjustificarse el
ingreso del depésito para recurrir (30€), estando exento el
recurrente que: fuere trabajador o causahabiente suyo;
beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social; el
Estado, las Comunidades Autdénomas, las entidades locales y
las entidades de derecho publico con personalidad juridica
propia vinculadas o dependientes de los mismos, las
entidades de derecho publico reguladas por su normativa
especifica y los oérganos constitucionales, asi como los
sindicatos y gquienes tuvieren reconocido el beneficio de
justicia gratuita.

Dicho depdésito debe efectuarse en la Cuenta de
Depdsitos y Consignaciones que esta Sala de lo Social del
TSJA tiene abierta en el Banco Santander, Oficina de 1la
calle Pelayo, 4 de Oviedo. El1 n° de cuenta se conforma como
sigue: 3366 31, seguido del n°® de rollo (poniendo ceros a
su lzquierda hasta completar 4 digitos), y las dos ultimas
cifras del afio del rollo. Se debe indicar en el campo
concepto: “32 Social-Queja”.

Si efectuare diversos pagos o© 1ingresos en la misma
cuenta deberd especificar un ingreso por cada concepto,
incluso si obedecen a otros recursos de la misma o distinta
clase indicando en el campo de observaciones la fecha de 1la
resolucién recurrida utilizando el formado dd/mm/aaaa.

Si el ingreso se realiza mediante transferencia, el
cbdigo IBAN del Bando es: ES55 0049 3569 9200 0500 1274,
siendo imprescindible indicar también la cuenta del recurso
como quedd dicho.

Pdsense las actuaciones a 1la Sra. Letrada de 1la
Administracién de Justicia para que puedan cumplirse 1los
deberes de publicidad y registro del auto.

Asi, por este nuestro auto, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.



DILIGENCIA DE CONSTANCIA Y AUTORIZACION.- En Oviedo a seis
de mayo de dos mil dieciséis. A los efectos del art. 204.3

L.E.C. autorizo el auto anterior que me ha sido entregado
en el dia de hoy; doy fe.



